
ПАГ „Никола Йонков Вапцаров” гр.Бяла Слатина
ул. „Панайот Волов“ № 2
УТВЪРЖДАВАМ: 

ЛИЛЯНА ПЕТРОВА БЕНИНСКА

ДИРЕКТОР
П  Р  О  Т  О  К  О  Л  №2
На основание чл.97, ал.4, изр.1 от ППЗОП
Днес, 19.10.2017 г., Комисия,  назначена със Заповед   № 25 / 04.10.2017г. на Директора на ПАГ „Н.Й.Вапцаров“ гр. Бяла Слатина в състав:
ПРЕДСЕДАТЕЛ:  Цветелина Андреева Андровска-Илиева –  Правоспособен юрист, Магистър по “Право”, Магистър по “Управление на проекти”;

СЕКРЕТАР: инж. Пламен Цветков Попов – Старши учител ТА /теория/;
И ЧЛЕН:
      •
Асим Ахмедов Барсанов – Старши учител ТА и ССМ /практика/.
      
се събра в 14:00 часа, в кабинета на директора в сградата на ПАГ „Н.Й.Вапцаров“ гр. Бяла Слатина, за да продължи своята работа по разглеждането, оценка и класиране на получените оферти от участниците в обществена поръчка: обява за събиране на оферти с предмет: „ДОСТАВКА НА ЕДИН БРОЙ ТРАКТОР ЗА НУЖДИТЕ НА ПАГ „Н.Й.ВАПЦАРОВ“ ГР. БЯЛА СЛАТИНА“.

На своето предишно заседание Комисията е разгледала офертите на участниците по отношение пълнота на представените документи и съответствието на участниците с критериите за подбор, поставени от Възложителя.


Комисията е изискала от Участник „ИнтерАгри България“ АД в срок от 5 /пет/ работни дни от получаването на протокола да представи попълнени декларации образец №2 /липса на обстоятелствата по чл. 54, ал. 1, т. 1, 2 и т. 7 от ЗОП/ от членовете на съвета на директорите на дружеството, а именно: БЛАГОЙ ХРИСТОСКОВ ШОПОВ и ЛИЛЯНА МИНЕВА ВАСИЛЕВА.

Придружителното писмо с приложен протокол от работата на комисията е получен от участника на 11.10.2017 г. В законоустановения срок Участникът е представил:

· Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал. 1, т. 1, 2 и т. 7 от ЗОП – от БЛАГОЙ ХРИСТОСКОВ ШОПОВ и ЛИЛЯНА МИНЕВА ВАСИЛЕВА.
Във връзка с гореизложеното комисията приема, че офертата на участника отговаря на изискванията на Възложителя, заложени в документацията за участие. 
Комисията единодушно реши да допусне участника до разглеждане на техническото предложение.

Разглеждане на техническите предложения на допуснатите до този етап участници
Участник №1 „Агроес“ ЕООД

Участникът е представил Техническо предложение /попълнен Образец № 5/, съдържащо:

- предложение за изпълнение на поръчката в съответствие с техническите спецификации и изискванията на възложителя, като същото е съобразено с критериите за възлагане;

- декларация за съгласие с клаузите на приложения проект на договор;

- декларация за срока на валидност на офертата;

- декларация, че при изготвяне на офертата са спазени задълженията, свързани с данъци и осигуровки, опазване на околната среда, закрила на заетостта и условията на труд.


Участникът е предложил:

· срок за изпълнение на доставката 3 /три/ календарни дни /не повече от 20/;

· гаранционен срок на доставената техника 18 /осемнадесет/ календарни месеца.

Комисията установи, че предложението на участника отговаря на изискванията.
Във връзка с изложеното, Комисията единодушно реши да допусне участника до оценка на техническото предложение.

Участник №2 „Анимексс“ ЕООД
Участникът е представил Техническо предложение /попълнен Образец № 5/, съдържащо:

- предложение за изпълнение на поръчката в съответствие с техническите спецификации и изискванията на възложителя, като същото е съобразено с критериите за възлагане;

- декларация за съгласие с клаузите на приложения проект на договор;

- декларация за срока на валидност на офертата;

- декларация, че при изготвяне на офертата са спазени задълженията, свързани с данъци и осигуровки, опазване на околната среда, закрила на заетостта и условията на труд.


Участникът е предложил:

· срок за изпълнение на доставката 1 /един/ календарни дни /не повече от 20/;

· гаранционен срок на доставената техника 25 /двадесет и пет/ календарни месеца.

Комисията установи, че предложението на участника отговаря на изискванията.
Във връзка с изложеното, Комисията единодушно реши да допусне участника до оценка на техническото предложение.

Участник №3 “Бимекс ТМ2“ ЕООД
Участникът е представил Техническо предложение /попълнен Образец № 5/, съдържащо:

- предложение за изпълнение на поръчката в съответствие с техническите спецификации и изискванията на възложителя, като същото е съобразено с критериите за възлагане;

- декларация за съгласие с клаузите на приложения проект на договор;

- декларация за срока на валидност на офертата;

- декларация, че при изготвяне на офертата са спазени задълженията, свързани с данъци и осигуровки, опазване на околната среда, закрила на заетостта и условията на труд.


Участникът е предложил:

· срок за изпълнение на доставката 1 /един/ календарни дни /не повече от 20/;

· гаранционен срок на доставената техника 24 /двадесет и четири/ календарни месеца.

Комисията установи, че предложението на участника отговаря на изискванията.
Във връзка с изложеното, Комисията единодушно реши да допусне участника до оценка на техническото предложение.

Участник №4 „ИнтерАгри България“ АД
Участникът е представил Техническо предложение /попълнен Образец № 5/, съдържащо:

- предложение за изпълнение на поръчката в съответствие с техническите спецификации и изискванията на възложителя, като същото е съобразено с критериите за възлагане;

- декларация за съгласие с клаузите на приложения проект на договор;

- декларация за срока на валидност на офертата;

- декларация, че при изготвяне на офертата са спазени задълженията, свързани с данъци и осигуровки, опазване на околната среда, закрила на заетостта и условията на труд.


Участникът е предложил:

· срок за изпълнение на доставката 1 /един/ календарни дни /не повече от 20/;

· гаранционен срок на доставената техника 12 /дванадесет/ календарни месеца.

Комисията установи, че предложението на участника отговаря на изискванията.

Във връзка с изложеното, Комисията единодушно реши да допусне участника до оценка на техническото предложение.
Оценка на техническите предложения на допуснатите до този етап участници
Съгласно документацията, критерият за оценка на офертите е „икономически най-изгодна оферта“. Икономически най-изгодната оферта се определя въз основа на критерий за възлагане „оптимално съотношение качество/цена“ по чл. 70, ал. 2, т. 3 от ЗОП.


    Показатели за оценка:
· Цена 

· Срок на доставка
· Гаранционен срок
Относителна тежест на показателите за оценяване:
· Цена - 60 %

· Срок на доставка – 30 %
· Гаранционен срок -  10 %
Определяне на комплексната оценка „КО”: 

Оценката на всяко предложение „КО” се извършва по 3 основни показателя: 

Ц - Цена- 60 %;

С – Срок на доставка с тежест – 30% и   
Г- Гаранционен срок  с тежест 10%
Показателят Цена (Ц) е с тежест 60% в комплексната оценка - представлява предложена от участника цена и оценката се формира по следния начин:

Ц= (Цmin / Цi) x 100 

-Където Цi  e  предложена цена за доставка на транспортната техника (без ДДС), подлежаща на оценка, съгласно Ценовото предложение  на съответния участник

-Където Цmin  e минималната предложена цена за доставка на транспортната техника (без ДДС) съгласно Ценовото предложение на участника предложил най-ниска цена.
Показателят Срок на доставка - С е с тежест 30% в комплексната оценка - представлява предложения от участника срок на доставка в календарни дни и оценката се формира по следния начин:
С= (Сmin / Сi) x 100 

-Където Сi  e срок на доставка в календарни дни в предложението за изпълнение на поръчката на съответния участник

-Където Сmin e най-краткия срок на доставка в календарни дни от предложението за изпълнение на поръчката на участника предложил най-кратък срок на доставка.

Показателят Гаранционен срок Г е с тежест 10 % в комплексната оценка - представлява предложения от участника гаранционен срок и оценката се формира по следния начин:

 Г1= (Г1i /Г1max) x 100 

-Където Г1i  e  предложен гаранционен срок в месеци на доставената транспортната техника в предложението за изпълнение на поръчката на съответния участник

-Където Г1 max e предложения най-дълъг гаранционен срок в месеци на доставената  транспортната техника от предложението за изпълнение на поръчката на участника предложил най-дълъг гаранционен срок.

Класирането на офертите се извършва във възходящ ред на получената комплексна оценка по формулата: 

КО = Ц х 60% + С х 30 % + Г х 10 %

На първо място се класира офертата с най-висока оценка.
В случай че комплексните оценки на две или повече оферти са равни, за икономически най-изгодна се приема тази оферта, в която се предлага най-ниска цена. При условие че и цените са еднакви, се сравняват оценките по показателя с най-висока относителна тежест и се избира офертата с по-благоприятна стойност по този показател.
Комисията провежда публично жребий за определяне на изпълнител между класираните на първо място оферти, ако икономически най-изгодната оферта не може да се определи по реда, посочен по-горе. 
Участник №1 „Агроес“ ЕООД 
С= (Сmin / Сi) x 100 = (1 / 3) х 100 = 0,33 х 100 = 33,33 точки
Г1= (Г1i /Г1max) x 100 = (18 / 25) х 100 = 0,72 х 100 = 72 точки
Участник №2 „Анимексс“ ЕООД 
С= (Сmin / Сi) x 100 = (1 / 1) х 100 = 1 х 100 = 100 точки
Г1= (Г1i /Г1max) x 100 = (25 / 25) х 100 = 1 х 100 = 100 точки
Участник №3 “Бимекс ТМ2“ ЕООД 
С= (Сmin / Сi) x 100 = (1 / 1) х 100 = 1 х 100 = 100 точки
Г1= (Г1i /Г1max) x 100 = (24 / 25) х 100 = 0,96 х 100 = 96 точки
Участник №4 „ИнтерАгри България“ АД 
С= (Сmin / Сi) x 100 = (1 / 1) х 100 = 1 х 100 = 100 точки

Г1= (Г1i /Г1max) x 100 = (12 / 25) х 100 = 48 х 100 = 48 точки
Разглеждане на ценовите предложения на допуснатите до този етап участници
Участник №1 „Агроес“ ЕООД
Участникът е представил Ценово предложение – Образец №6, като е предложил Обща цена за изпълнение на поръчката 56 350,00 лв. без ДДС (петдесет и шест хиляди триста и петдесет лева), съответно 67 620,00 лв. с ДДС ( шестдесет и седем хиляди шестстотин и двадесет лева), което не надхвърля прогнозната стойност на поръчката, каквото е изискването на Възложителя.
Във връзка с изложеното, Комисията единодушно реши да допусне участника до оценка на ценовото предложение.

Участник №2 „Анимексс“ ЕООД
Участникът е представил Ценово предложение – Образец №6, като е предложил Обща цена за изпълнение на поръчката 56 850,00 лв. без ДДС (петдесет и шест хиляди осемстотин и петдесет лева), съответно 68 220,00 лв. с ДДС ( шестдесет и осем хиляди двеста и двадесет лева), което не надхвърля прогнозната стойност на поръчката, каквото е изискването на Възложителя.
Във връзка с изложеното, Комисията единодушно реши да допусне участника до оценка на ценовото предложение.

Участник №3 “Бимекс ТМ2“ ЕООД
Участникът е представил Ценово предложение – Образец №6, като е предложил Обща цена за изпълнение на поръчката 50 990,00 лв. без ДДС (петдесет хиляди деветстотин и деветдесет лева), съответно 61 188,00 лв. с ДДС ( шестдесет и една хиляди сто осемдесет и осем лева), което не надхвърля прогнозната стойност на поръчката, каквото е изискването на Възложителя.
Във връзка с изложеното, Комисията единодушно реши да допусне участника до оценка на ценовото предложение.

Участник №4 „ИнтерАгри България“ АД

Участникът е представил Ценово предложение – Образец №6, като е предложил Обща цена за изпълнение на поръчката 53 589,75 лв. без ДДС (петдесет и три хиляди петстотин осемдесет и девет лева и седемдесет и пет стотинки), съответно 64 307,70 лв. с ДДС ( шестдесет и четири хиляди триста и седем лева и седемдесет стотинки), което не надхвърля прогнозната стойност на поръчката, каквото е изискването на Възложителя.

Във връзка с изложеното, Комисията единодушно реши да допусне участника до оценка на ценовото предложение.
Оценка на ценовите предложения на допуснатите до този етап участници
Участник №1 „Агроес“ ЕООД 
Ц= (Цmin / Цi) x 100 = (50 990,00  / 56 350,00) х 100 = 0,90 х 100 = 90 точки
Участник №2 „Анимексс“ ЕООД 
Ц= (Цmin / Цi) x 100 = (50 990,00  / 56 850,00) х 100 = 0,90 х 100 = 90 точки
Участник №3 “Бимекс ТМ2“ ЕООД 
Ц= (Цmin / Цi) x 100 = (50 990,00  / 50 990,00) х 100 = 1 х 100 = 100 точки
Участник №4 „ИнтерАгри България“ АД 
Ц= (Цmin / Цi) x 100 = (50 990,00  / 53 589,75) х 100 = 0,95 х 100 = 95 точки

Определяне на комплексна оценка на оценените участници

Участник №1 „Агроес“ ЕООД 

КО = Ц х 60% + С х 30 % + Г х 10 % = 90 х 60% + 33,33 х 30 % + 72 х 10 % = 54 + 10 + 7,20 = 71,20 точки

Участник №2 „Анимексс“ ЕООД 
КО = Ц х 60% + С х 30 % + Г х 10 % = 90 х 60% + 100 х 30 % + 100 х 10 % = 54 + 30 + 10 = 94 точки

Участник №3 “Бимекс ТМ2“ ЕООД 
КО = Ц х 60% + С х 30 % + Г х 10 % = 100 х 60% + 100 х 30 % + 96 х 10 % = 60 + 30 + 9,60 = 99,60 точки

Участник №4 „ИнтерАгри България“ АД 
КО = Ц х 60% + С х 30 % + Г х 10 % = 95 х 60% + 100 х 30 % + 48 х 10 % = 57 + 30 + 4,80 = 91,80 точки
След като разгледа предложенията на постъпилите оферти, съгласно одобрената методика от документацията по обществената поръчка Комисията направи следното класиране:

· I-во място - Участник №3 “Бимекс ТМ2“ ЕООД с комплексна оценка 99,60 точки;
· II-ро място - Участник №2 „Анимексс“ ЕООД с комплексна оценка 94 точки;
· III-то място - Участник №4 „ИнтерАгри България“ АД с комплексна оценка 91,80 точки;
· IV-то място - Участник №1 „Агроес“ ЕООД с комплексна оценка 71,20 точки;
Комисията предоставя на Директора на ПАГ „Н.Й.Вапцаров“ гр. Бяла Слатина протокол за избор на изпълнител на обществена поръчка с предмет „ДОСТАВКА НА ЕДИН БРОЙ ТРАКТОР ЗА НУЖДИТЕ НА ПАГ „Н.Й.ВАПЦАРОВ“ ГР. БЯЛА СЛАТИНА“, като предлага да сключи договор с класирания на първо място участник - Участник “Бимекс ТМ2“ ЕООД. 
Комисията приключи своята работа на 19.10.2017 г. в 14.30 ч., с предаването на протокола на Възложителя за утвърждаване. Протоколът се подписа от членовете на Комисията без „особено мнение“.

КОМИСИЯ:

· Председател: Цветелина Андреева Андровска-Илиева –……………………………
· Секретар: инж. Пламен Цветков Попов – ……………………………………………
Член:

· Асим Ахмедов Барсанов – ……………………………..……………….…………..

 








